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I.  PROJECT DESCRIPTION 
 

 

1.0  INTRODUCTION 
The City of Folsom (City) is proposing a pipeline intertie between a water main operated by 

the City Utilities Department and a water main operated by the El Dorado Irrigation District 

(EID)  (Project).  Currently,  the  systems  are  independent  of  each  other  with  the  City’s  line 

operating at approximately 60 psi and the EID line operating at approximately 165 psi. The 

City,  in  coordination  with  EID,  would  like  the  ability  to  transfer  water  flow  to  and  from 

either  system  for  emergency  purposes.  For  this  to  occur,  the  two  water  lines  need  to  be 

connected with a new pressure reducing/flow sustaining system and booster pump system 

that would allow: 1) controlled flow from EID to the City, and 2) pumping lower zone City 

water  into  the higher pressure EID  system. The Project would be designed  to meter  flow 

between the City and EID when emergency water is required by either system. 

 

A Memorandum of Understanding (MOU) is being developed between the City and EID for 

coordination of emergency use of the proposed water main interconnection. Implementation 

of the Project and its operations are included in the scope of the MOU. The interconnection 

would supply emergency water from one party  to  the other on a  limited, short‐term basis 

when  reasonably  unanticipated  and  unforeseen  emergencies  interfere  with  either  water 

purveyor’s ability to maintain reliable water service.  

 

The  proposed  Project  would  operate  during  a  variety  of  emergency  events,  including 

natural disaster, fire, broken water mains, loss of electric power, or unforeseen events which 

would temporarily  interrupt the water supply to customers. However,  the  interconnection 

would  not  be  used  for  low  pressure  problems  or  outages  resulting  from  inadequate 

infrastructure, and/or higher than normal or expected water demands caused by existing or 

new connections.  In addition, the interconnection would not be operated solely as a result 

of either party declaring drought conditions. However,  if an emergency event occurs, and 

the emergency event happens to occur during a drought period, then both the City and EID 

would still be able to utilize the interconnection to access the necessary water supply during 

the declared emergency event. 

 

The  water  main  interconnection  valves  for  both  the  City  and  EID  would  be  operated 

manually  to  ensure  the  water  would  only  be  accessed  during  an  emergency  event.  The 

MOU  would  require  an  approved  operator  to  be  present  from  both  agencies,  prior  to 

turning  on  the  valve  to  access  the  water  through  the  intertie  system.  Use  of  the 

interconnection by either agency would be metered, and the terms for payment of the usage 

would be addressed in the MOU. 
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4.1 Proposed Project Components 

Construction of a Pressure Reducing / Flow Sustaining Station (PRFS Station) and a Booster 

Pump Station would be required to meet the City’s and EID’s needs to transfer water flow 

to  and  from  either  system  for  emergency  purposes.  The  PRFS  Station  would  be  located 

within  the  City  of  Folsom  and  the  Booster  Pump  Station  would  be  located  in  El  Dorado 

County. The City’s Utilities Department would manage operations of the PRFS Station, and 

EID would manage the Booster Pump Station. 

 

Pressure Reducing / Flow Sustaining Station 

The  PRFS  Station  would  be  located  between  Sophia  Parkway  and  Muirkirk  Court  on  the 

west side of the existing sound wall at Sophia Parkway. The PRFS Station would consist of 

the following: 

1) Installation of  the PRFS Station above  the ground on an 8x10 concrete  slab with a 

cyclone fencing enclosure. 

2) Installation  of  approximately  300  feet  of  a  new  10”  Ductile  Iron  Pipe  (DIP)  or 

polyvinyl chloride (PVC) class 200 pipe water main line connecting the City and EID 

systems.  This  new  line  would  cross  Sophia  Parkway.  Water  conveyance  capacity 

would be approximately 2,500 gallons per minute (gpm). 

3) Installation  of  a  high  flow  pressure  reducing/flow  sustaining  valve  on  the  water 

main. The valve would have a maximum design flow of 2,500 gpm and a minimum 

design flow of 500 gpm. 

4) Installation of a two‐way propeller meter at the station that would be located below 

ground in a vault.  

5) Installation of new 10” butterfly valves on the existing City water main line. 

6) The station would be entirely manually operated, with provisions  in the design for 

potential future electronic communications for remote operation and control. 

7) The  PRFS  Station  would  be  located  adjacent  to  Muirkirk  Court  and  accessed  by 

construction and operations staff from Muirkirk Court, and therefore the Project site 

would not require an additional access road to be constructed. 

 

Booster Pump Station 

The Booster Pump Station would be located within the existing EID sewage lift station site 

which  is  located  on  the  east  side  of  Sophia  Parkway.  The  Booster  Pump  Station  would 

consist of the following: 

1) Designed for a flow of 1400 gpm, and would  take flow from  the City’s operational 

pressure of 58 psi to EID’s operational pressure of 164 psi. 

2) A  set  of  connections  would  be  made  available  to  EID  for  future  installation  of  a 

pump to be supplied by EID.  

3) Installation of approximately 146  feet of new 10” DIP or PVC class 200 water  line, 

and three (3) 10” valves for isolation and bypass functions to support the future EID 

pump. Both the EID water main  line and EID sewage  lift station are  located on the 

east side of Sophia Parkway. 
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Roadway Access to the PRFS Station 

The City would access the PRFS Station from Muirkirk Court, and would require the City to 

obtain an easement from the City’s Landscaping and Lighting Division for construction of 

the  PRFS  Station  and  the  associated  pipeline.  Since  the  Project  site  would  be  accessed 

directly from Muirkirk Court, no additional roadways would be constructed for the Project. 

 

4.2  Proposed Project Construction Methods 

Project construction would begin in October 2009 and continue for approximately 30 days. 

Excavation  for  the  placement  of  the  10”  DIP  or  PVC  water  main  across  Sophia  Parkway 

would not exceed more than six (6) feet in depth. No dewatering measures are anticipated 

as part of the proposed Project. 

 

Project construction would be performed Monday through Friday between the hours of 7:00 

a.m. and 6:00 p.m., and would most likely include a construction work crew of no more than 

8 people. Work would not be conducted between the hours of 6:00 p.m. and 7 a.m. or during 

City holidays. In addition, no lanes of traffic would be closed to the public during the peak 

hours  of  6:30  a.m.  and  8:00  a.m.  and  3:30  p.m.  to  6:00  p.m.  All  work  areas  would  be 

reopened  to  traffic  at  the  end  of  the  workday  unless  otherwise  approved  by  the  City  of 

Folsom Engineer.  

 

The  proposed  Project  activities  would  take  place  within  existing  rights‐of‐way  and 

easements of the City of Folsom Utilities Department, County of El Dorado Department of 

Transportation, and EID. The City  is currently working with  the Division of Landscaping 

and  Lighting  on  the  proposed  easement  for  access  to  the  PRFS  Station  site  prior  to  the 

commencement of Project activities. 

 

Construction equipment would be expected  to  include  light‐duty utility  trucks, a backhoe 

for trenching, a crane or boom for pipe movement, a pick‐up truck with flat bed trailer for 

pipe  delivery,  a  small  dump  truck  (6  cubic‐yard  capacity),  pavement  cutter,  water  truck, 

portable generator, and an asphalt paver and compactor.  

 

A construction staging site for the Project work would not be provided by the City for the 

contractor. The contractor may negotiate with private property owners or other agencies to 

obtain agreements for staging. Such agreements would be in writing and must be approved 

by  the  City.  The  staging  site  would  be  in  the  immediate  vicinity  and  limited  to  existing 

disturbed  areas.  During  Project  activities,  the  contractor’s  use  of  the  site  would  be 

conditioned for  litter control and waste material, and  the site would be maintained by  the 

contractor in an orderly condition throughout the construction period.  
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5.0  PROPOSED PROJECT OPERATIONS AND MAINTENANCE 
The City’s Utilities Department Engineering and Compliance Division oversees  the design 

and  management  of  capital  improvement  projects.  The  Utilities  Maintenance  Division 

would  be  responsible  for managing and maintaining  the PRFS Station and  the associated 

new water main line connecting the City and EID systems. 

 

The EID staff is responsible for maintaining its water delivery system to meet public service 

requirements within  its  jurisdiction. EID would be responsible for maintaining the Booster 

Pump  Station  that  would  be  located  within  the  boundary  of  the  existing  EID  sewage  lift 

station on the east side of Sophia Parkway.  

 

6.0  ENVIRONMENTAL REVIEW AND POTENTIAL PERMITTING 

REQUIREMENTS 
CEQA review and applicable permits would be required before City commencement of the 

proposed  Project  activities.  Table  1,  on  the  following  page,  lists  the  anticipated  agency 

reviews  and  permits  that  would  be  necessary  for  the  City  to  implement  the  Project. 

Consultation with David Lancaster, of the California Department of Health Services (DHS), 

occurred on July 27, 2009, regarding implementation of the Project. Mr. Lancaster stated that 

DHS supports the use of water main interconnections for emergency purposes, as long as an 

MOU  is  developed  between  the  cooperating  agencies  to  ensure  appropriate  utilization  of 

the  system.  Additionally,  Mr.  Lancaster  indicated  that  a  permit  from  DHS  would  not  be 

required for implementation of the Project. 

 

Table 1. Agency Review and Potential Permit Requirements for the City of 

Folsom EID Intertie Project 

Agency    Applicable Laws/Regulations 

City of Folsom 

(CEQA Lead Agency) 

 

El Dorado Irrigation District  

(CEQA Responsible Agency) 

Section 21000 et seq. of Public Resources 

Code, Section 15000 et seq. of California 

Code of Regulations, California 

Environmental Quality Act (CEQA) 

California Air Resources Board (CARB)  Statewide Portable Equipment 

Registration Program (PERP) 

El Dorado County Department of Transportation   Grading Permit 

Encroachment Permit 

El Dorado County Air Quality Management 

District (AQMD) 

Asbestos Dust Mitigation Plan 

City of Folsom Community Development 

Department Landscaping and Lighting Division 

Easement Request Application  

City of Folsom Community Development 

Department 

Grading Permit 
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7.0  PROPOSED PROJECT SCHEDULE 
The proposed Project construction activities would commence in October 2009. Construction 

of  the  proposed  Project  would  be  completed  within  30  days.  Permitting  of  the  proposed 

Project would occur after the City Utilities Department’s completion of CEQA review. 
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II.  ENVIRONMENTAL CHECKLIST 

 

 

1.0  OVERVIEW: 
 
Project title:    City of Folsom EID Intertie Project  

     

Lead Agency name and address:      City of Folsom 

            50 Natoma Street 

            Folsom, CA 98630 

 

Contact person and phone number:    Kyle Ericson 

Senior Engineer/Compliance Officer 

(916) 607‐3850 

               

Project location:    Folsom, Section 28, Township 10 North, Range 

8 East, MDB&M  

 

Project sponsor’s name and address:    City of Folsom 

            50 Natoma Street 

            Folsom, CA 95630 

 

Land designation:         City of Folsom, the El Dorado Irrigation 

District, and the El Dorado County Department 

of Transportation Rights‐of‐way and Public 

Easement Lands 
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2.0  ENVIRONMENTAL FACTORS POTENTIALLY AFFECTED: 
The  environmental  factors  checked  below  would  be  potentially  affected  by  this  proposed 

Project,  involving  at  least  one  impact  that  is  a  ”Less‐than‐Significant”  or  ʺLess‐than‐

Significant with Mitigationʺ as indicated by the accompanying environmental checklist. 

 

  Aesthetics  Agriculture Resources  Air Quality 

  Biological Resources  Cultural Resources  Geology/Soils 

 
Greenhouse Gas 

Emissions 

Hazards & Hazardous 

Materials

Hydrology/Water 

Quality 

  Land Use/Planning  Mineral Resources  Noise 

  Population/Housing  Public Services  Recreation 

 
Transportation/ 

Traffic 
Utilities/Service Systems 

Mandatory Findings 

of Significance
 

3.0   EVALUATION OF ENVIRONMENTAL IMPACTS: 
The  degree  of  change  from  existing  conditions  caused  by  the  Project  is  compared  to  the 

impact evaluation criteria to determine if the change is significant.  Where it is determined 

that  one  or  more  significant  impacts  could  result  from  implementation  of  the  Project, 

mitigation measures are developed to reduce or eliminate the significant impacts.  Existing 

conditions serve as a baseline for evaluating the impacts of the Project.  

 

The  following  terminology  is  used  in  this  document  to  describe  the  various  levels  of 

environmental impacts associated with the Project: 

 A finding of no impact is identified if the analysis concludes that the proposed Project 

would not affect a particular environmental topical area in any way. 

 An  impact  is  considered  less  than  significant  if  the  analysis  concludes  that  the 

proposed Project would not cause a substantial adverse change in the environment.  

 An impact  is considered less than significant with mitigation  if the analysis concludes 

that the proposed Project has the potential to cause a substantial adverse change in 

the  environment,  but  the  proposed  Project  includes  measures  to  mitigate  the 

potential impact to a less than significant level. 

 An  impact  would  be  considered  a  potentially  significant  impact  if  the  analysis 

concludes  that  the proposed Project could cause a significant environmental effect.  

Proposed  Projects  that  potentially  produce  a  significant  impact(s)  warrant  the 

greater  level  of  analysis  and  consideration  provided  by  an  Environmental  Impact 

Report (EIR). 
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4.0  CHECKLIST 

Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

AESTHETICS:  Would the Proposed Project:         

a)  Have a substantial adverse effect on a 

scenic vista? 
       

b)  Substantially damage scenic resources, 

including, but not limited to, trees, rock 

outcroppings, and historic buildings 

within a state scenic highway? 

       

c)  Substantially degrade the existing 

visual character or quality of the site 

and its surroundings? 

       

d)  Create a new source of substantial light 

or glare, which would adversely affect 

day or nighttime views in the area? 

       

 

Explanations 

a) No Impact.  The Project would not cause adverse effects to a scenic vista. 

 

b) No Impact.  The pipeline trenching, and the grading and graveling associated with 

the Pressure Reducing / Flow Sustaining Station (PRFS Station) 8x10 concrete pad, 

Booster  Pump  Station,  and  associated  pipeline  would  occur  in  areas  where  past 

disturbances to the land have occurred.  

 

c) Less‐than‐Significant Impact.   As discussed in section b) above, the Project would 

include ground disturbing activities, and  the PRFS Station would  include a 8x10 

concrete  pad.  The  addition  of  the PRFS  Station  concrete  pad  with  above‐ground 

valve  would  require  the  removal  of  approximately  three  (3)  shrubs  located 

adjacent to Muirkirk Court, and the Booster Pump Station would be installed at the 

existing  EID  sewage  lift  station.  The  removal  of  the  existing  shrubs  at  Muirkirk 

Court  for  construction  of  the  PRFS  Station,  and  the  installation  of  the  Booster 

Pump Station would not substantially change the visual character or quality of the 

area because of the surrounding existing development. 

 

d) No  Impact.    Construction  of  the  Project  would  occur  during  the  daylight  hours, 

and operation of the Project would not require lighting to be installed.  As a result, 

there  would  be  no  new  source  of  substantial  light  or  glare,  and  therefore  there 

would be no impacts.  
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Mitigation Measures 

 No mitigation is required or warranted. 

 

Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

AGRICULTURE AND FOREST RESOURCES:  In 

determining whether impacts to agricultural 

resources are significant environmental 

effects, lead agencies may refer to the 

California Agricultural Land Evaluation and 

Site Assessment Model (1997) prepared by 

the California Dept. of Conservation as an 

optional model to use in assessing impacts 

on agriculture and farmland.  In determining 

whether impacts to forest resources, 

including timberland, are significant 

environmental effects, lead agencies may 

refer to information compiled by the 

California Department of Forestry and Fire 

Protection regarding the state’s inventory of 

forest land, including the Forest and Range 

Assessment Project and Forest Legacy 

Assessment Project; and forest carbon 

measurement methodology provided in 

Forest Protocols adopted by the California 

Air Resources Board. Would the proposed 

Project: 

       

a)  Convert Prime Farmland, Unique 

Farmland, or Farmland of Statewide 

Importance (Farmland), as shown on the 

maps prepared pursuant to the Farmland 

Mapping and Monitoring Program of the 

California Resources Agency, to non‐

agricultural use? 

       

b)  Conflict with existing zoning for 

agricultural use, or a Williamson Act 

contract? 

       

c) Conflict with existing zoning for, or 

cause rezoning of, forest land (as defined 

in Public Resources Code section 

12220(g)) or timberland (as defined by 

Public Resources Code section 4526)? 
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d) Result in the loss of forest land or 

conversion of forest land to non‐forest 

use? 

       

e) Involve other changes in the existing 

environment, which, due to their location 

or nature, could result in conversion of 

Farmland, to non‐agricultural use or 

conversion of forest land to non‐forest 

use? 

       

 

Explanations 

a)  No Impact.  The Project would not convert Prime Farmland, Unique Farmland, or 

Farmland of Statewide Importance (Farmland) to non‐agricultural use. 

 

b) No  Impact.    The  Project  would  not  conflict  with  existing  zoning  for  agricultural 

use,  or  a  Williamson  Act  contract.    The  Project  lies  within  parcels  in  El  Dorado 

County and the City of Folsom zoned for residential use. 

 

c) No Impact. The Project would not cause conflicts with existing zoning, or require 

rezoning of forest land or timberland. 

 

d) No Impact.  The Project would not result in the loss of forest land or conversion of 

forest land to non‐forest use. 

 

e) No  Impact.    The  Project  would  not  involve  other  changes  in  the  existing 

environment  that  could  result  in  the  conversion of Farmland  to non‐agricultural 

use or conversion of forest land to non‐forest use. 

 

Mitigation Measures 

 No mitigation is required or warranted. 
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Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

AIR QUALITY:  Where available, the significance 

criteria established by the applicable air 

quality management or air pollution control 

district may be relied upon to make the 

following determinations.  Would the  Project: 

       

a)  Conflict with or obstruct implementation 

of the applicable air quality plan? 
       

b)  Violate any air quality standard or 

contribute substantially to an existing or 

Projected air quality violation? 

       

c)  Result in a cumulatively considerable net 

increase of any criteria pollutant for which 

the Project region is non‐attainment under 

an applicable federal or state ambient air 

quality standard (including releasing 

emissions which exceed quantitative 

thresholds for ozone precursors)? 

       

d)  Expose sensitive receptors to substantial 

pollutant concentrations? 
       

e)  Create objectionable odors affecting a 

substantial number of people? 
       

 

The proposed Project activities would  take place within  the Mountain Counties Air Basin 

(MCAB)  and  the  Sacramento  Valley  Air  Basin  (SVAB),  and  the  Project  area  is  within  the 

jurisdictions  of  both  the  El  Dorado  County  Air  Quality  Management  District  (EDAQMD) 

and the Sacramento Metropolitan Air Quality Management District (SMAQMD). Both the El 

Dorado and Sacramento counties are designated as “serious non‐attainment” for the federal 

8‐hour ozone standard. Under the state regulation, El Dorado County is designated as non‐

attainment and Sacramento County is designated as “serious non‐attainment” for the 1‐hour 

ozone  standard,  and  both  counties  are  non‐attainment  for  particulate  matter  less  than  10 

micrometers in diameter (PM10) (EDAQMD 2002) (SMAQMD 2009). Both the EDAQMD and 

SMAQMD are either designated as attainment or unclassified for the remaining federal and 

state  standards  for  nitrogen  dioxide  (NO2),  sulfur  dioxide  (SO2),  carbon  monoxide  (CO), 

sulfates, hydrogen sulfide (H2S), lead, and visibility reducing particles. 

 

Both  the  EDAQMD  and  SMAQMD  has  adopted  CEQA  Guidelines  which  specifies 

thresholds of significance  for construction related emissions. For construction projects,  the 

EDAQMD recommends a significance threshold of 82 lbs/day for oxides of nitrogen (NOx) 
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and  reactive  organic  gases  (ROGs)  (EDAQMD  2002),  and  the  SMAQMD  recommends  a 

significance threshold of 85 lbs/day for NOx and no threshold for ROGs (SMAQMD 2009).  

 

Explanations 

a) No  Impact.    Implementation  of  the  Project  would  not  conflict  with  or  obstruct 

implementation of the AQMD Air Quality Plan. 

 

b)  Less‐than‐Significant  with  Mitigation.  Short‐term,  negligible  air  quality  impacts 

would  result  from  the  construction  equipment  and  worker  vehicles  at  the  Project 

site. A portable generator would be utilized during proposed construction activities, 

and would be required to be registered by the Project owner through the California 

Air Resources Board (CARB) prior to use. As described in Section 4.2 of the Project 

Description, the number of pieces of construction equipment that would be utilized 

at the Project site would be approximately eight (8) pieces of equipment. However, 

during peak construction periods all 8 pieces of equipment would not be operating 

simultaneously.  Worker  vehicles  would  also  be  limited  (approximately  8  vehicles) 

causing a less‐than‐significant impact to air quality standards to the region. 

 

Short‐term air quality  impacts could  result  from  fugitive dust emissions generated 

during  earthmoving  activities.  Additionally,  the  Project  site  is  located  within  a 

quarter mile buffer for a known area containing naturally occurring asbestos (NOA) 

as identified on the Asbestos Review Areas Map for the Western Slope of the County 

of El Dorado (EDAQMD 2009). The City would require the contractor to implement 

Best  Management  Practices  (BMPs)  (MM‐AIR‐1)  during  proposed  construction 

activities to mitigate the impacts for fugitive dust emissions and the potential release 

of asbestos form particulates.   

 

c) Less‐than‐Significant.  Short‐term,  negligible  air  quality  impacts  would  result  from 

the  construction  equipment  and  worker  vehicles  at  the  Project  site.  The  proposed 

Project would not contribute a cumulatively considerable net increase of any criteria 

pollutant  to  the  air  basin  that  would  affect  the  ambient  air  quality  status  for  the 

federal and state ozone standards. 

 

d) No Impact. There are no known sensitive receptors nearby the proposed Project site, 

and therefore no impacts would occur to sensitive receptors. 

 

e) No  Impact. The proposed Project would not create objectionable odors and would 

not result  in excessive odors as defined under  the El Dorado County AQMD rules 

for public nuisance odors. 

 

Mitigation Measures 

 MM‐AIR‐1: To reduce  fugitive dust emissions,  the Project shall comply with  the El 

Dorado  County  AQMD  Fugitive  Dust  Rule  223‐2.  The  proposed  Project  would 
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implement  the  AQMD  recommended  BMPs  during  the  grading  and  earthmoving 

phases  of  work  to  help  ensure  less‐than‐significant  impacts  to  PM10  air  quality 

emissions and the potential release of asbestos form particulates. These BMPs would 

be included in the AQMD required Asbestos Dust Mitigation Plan Application. 

 

 

Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

BIOLOGICAL RESOURCES:  Would the 

proposed Project: 
       

a)  Have a substantial adverse effect, either 

directly or through habitat 

modifications, on any species identified 

as a candidate, sensitive, or special status 

species in local or regional plans, 

policies, or regulations, or by the 

California Department of Fish and Game 

or U.S. Fish and Wildlife Service? 

       

b)  Have a substantial adverse effect on any 

riparian habitat or other sensitive 

natural community identified in local or 

regional plans, policies, regulations, or 

by the California Department of Fish and 

Game or US Fish and Wildlife Service? 

       

c)  Have a substantial adverse effect on 

federally protected wetlands as defined 

by Section 404 of the Clean Water Act 

(including, but not limited to, marsh, 

vernal pool, coastal, etc.) through direct 

removal, filling, hydrological 

interruption, or other means? 

       

d)  Interfere substantially with the 

movement of any native resident or 

migratory fish or wildlife species or with 

established native resident or migratory 

wildlife corridors, or impede the use of 

native wildlife nursery sites? 

       

e)  Conflict with any local policies or 

ordinances protecting biological 

resources, such as a tree preservation 

policy or ordinance? 
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f)  Conflict with the provisions of an 

adopted Habitat Conservation Plan, 

Natural Community Conservation Plan, 

or other approved local, regional, or 

state habitat conservation plan? 

       

 

The site  is  located within a suburban environment at the edge of the foothills of the Sierra 

Nevada at an elevation of approximately 430 feet.  The site of the PRFS Station lies within a 

narrow strip of  land between Sophia Parkway to the east and Galston Drive and Muirkirk 

Court to the west.    The vegetation at the site is within grassland characterized primarily by 

introduced,  annual  grasses  and  weedy,  invasive  species,  including  yellow  star  thistle 

(Centaurea solstitialis).  There are no trees within the proposed areas of disturbance. 

 

To the west of the project, across Galston Drive, is a housing tract that abuts a golf course.  

To  the north of  the project,  the open  land widens  toward a  low,  flat area and a detention 

basin, which  is approximately 350 feet from the Project.   A culvert carrying drainage from 

the slope to the east of Sophia Parkway empties into an open drainage ditch, approximately 

40  feet  from  the proposed area of disturbance.   The drainage ditch  flows  to  the north and 

empties into the detention basin.  To the east of the project, across Sophia Parkway, there is 

a large area of grassland that transitions into oak savannah up‐slope. 

 

The location of the Booster Pump Station would be within the existing footprint of an EID 

lift station  facility, and  the pipeline  installation connecting  the Booster Pump Station with 

the  existing  EID  water  main  line  would  require  construction  of  approximately  a  75  foot 

trench. All proposed work for the Booster Pump Station and associated pipeline would be 

done within this existing, disturbed area  located on a concrete pad and EID rights‐of‐way. 

There  is a drainage area approximately 20 feet north of  the  lift station.   This area contains 

riparian  vegetation.  With  construction  Best  Management  Practices  (BMPs)  that  prevent 

construction‐associated  effluent  from  entering  this  riparian  habitat  or  nearby  drainage 

ditches, work on this portion of the project is not expected to have a substantial impact on 

biological resources. 

 

Explanations 

a) Less‐than‐Significant with Mitigation.  Results of queries of the California Natural 

Diversity  Database  (CNDDB)  and  the  United  States  Fish  and  Wildlife  Service 

(USFWS) database (databases accessed on July 23, 2009) for the area covered by the 

four  USGS  topographic  quadrangles;  Folsom,  Folsom  SE,  Buffalo  Hill,  and 

Clarksville,  are  presented  below  in  Table  2.    Figure  3  displays  the  CNDDB 

occurrences within 5 miles of the project.  A review of the CNDDB and soils map 

does not indicate the potential for rare, threatened, or endangered plants.  The soil 

at the site is mapped as Auburn Silt Loam, 2‐30% slopes (USDA 1974).  These soils 

do not support  the gabbro‐endemic or serpentine‐associated rare plants  found  in 
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portions of El Dorado and Sacramento Counties.   Other habitat conditions for the 

remainder of the rare plants in Table 2 are not present at the site. 

 

Of the special‐status wildlife species listed in Table 2, two were identified that may 

have  habitat  near  the  project.    The  species  habitat  descriptions  and  on‐site 

conditions are presented below. 

 

Valley elderberry longhorn beetle (Desmocerus californicus dimorphus) (VELB): 

Habitat  consists  of  blue  elderberry  shrubs  (Sambucus  mexicana)  in  the  Central 

Valley and Sierra Nevada Foothills  from approximately 0  to 3,000  feet elevation.  

Elderberry  shrubs  typically  occur  along  streams  and  in  openings  within 

cismontane  forests and woodlands. Blue elderberry was not observed during  the 

site  visit  but  conditions  at  the  site  are  favorable  for  the  shrub  and  the  beetle  to 

exist.    The  CNDDB  indicates  an  occurrence  approximately  1.7  miles  to  the 

southwest of the project.   

 

Because this species is federally threatened, any impacts to elderberry shrubs over 

1‐inch  in  diameter  at  ground  level  are  considered  significant  and  must  be 

mitigated.   Since a complete survey for the shrubs was not completed, mitigation 

measures are presented below (MM‐BIO‐1) that would bring the potential impact 

to this species to a less‐than‐significant level. 

 

Burrowing  owl  (Athene  cunicularia  ):    The  burrowing  owl  occurs  in  dry,  open 

grasslands  on  flat  or  rolling  terrain;  desert;  scrubland  or  any  other  terrain 

dominated  by  low‐growing  vegetation.    Burrowing  owls  use  the  abandoned 

burrows of ground‐dwelling mammals such as ground squirrels, badgers, prairie 

dogs or hares.  The CNDDB indicates an occurrence approximately 3.5 miles to the 

south of the project.   

 

The  burrowing  owl  is  listed  by  the  CDFG  as  a  species  of  special  concern.  

Construction could directly or  indirectly  impact owls or their burrows  if they are 

near the site.  The CDFG guidelines describe three types of impacts: 

 

a. Disturbance or harassment within 50 meters  (approx. 160  ft.) of occupied 

burrows. 

b. Destruction of burrows and burrow entrances. Burrows  include structures 

such  as  culverts,  concrete  slabs  and  debris  piles  that  provide  shelter  to 

burrowing owls. 

c.   Degradation of foraging habitat adjacent to occupied burrows. 

 

To  mitigate  for  potential  impacts  to  burrowing  owls,  mitigation  measures  are 

presented below (MM‐BIO‐2) that would bring the potential impact to this species 

to a less‐than‐significant level. 
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Table 2.  Special-status Species Identified from Queries of the CNDDB and USFWS 
Databases 

Scientific Name  Common Name 

Status  Potential 

Federal1  State2  CDFG3  Habitat 

Animals           

Actinemys marmorata 

marmorata 
Northwestern pond turtle  ‐  ‐  SC  NO 

Agelaius tricolor  Tricolored blackbird  ‐  ‐  SC  NO 

Ambystoma californiense 
California tiger 

salamander 
T  CE  SC  NO 

Andrena blennospermatis  Vernal pool andrenid bee  ‐  ‐  ‐  NO 

Ardea alba   Great egret (rookery)  ‐  ‐  SC  NO 

Ardea herodias (Rookery) 
Great blue heron 

(rookery) 
‐  ‐  SC  NO 

Athene cunicularia  Burrowing owl  ‐  ‐  SC  YES 

Branchinecta conservatio  Conservancy fairy shrimp  E  ‐  ‐  NO 

Branchinecta lynchi  Vernal pool fairy shrimp  T  ‐  ‐  NO 

Buteo swainsoni 
Swainson’s hawk 

(nesting) 
‐  T  ‐  NO 

Desmocerus californicus 

dimorphus 

Valley elderberry 

longhorn beetle 
T  ‐  ‐  YES 

Elanus leucurus  White‐tailed kite (nesting)  ‐  ‐  FP  NO 

Haliaeetus leucocephalus 
Bald eagle 

(nesting/wintering) 
D  E  FP  NO 

Hydrochara rickseckerii 
Ricksecker’s water 

scavenger beetle 
‐  ‐  ‐  NO 

Hypomesus 

transpacificus 
Delta smelt  T  T  ‐  NO 

Lasionycteris noctivagans  Silver‐haired bat  ‐  ‐  ‐  NO 

Lepidurus packardi 
Vernal pool tadpole 

shrimp 
E  ‐  ‐  NO 
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Hypomesus 

transpacificus 
Delta smelt  T  T  ‐  NO 

Oncorhynchus mykiss  Central Valley steelhead  T  T  ‐  NO 

Oncorhynchus 

tshawytscha 

Central Valley spring‐run 

Chinook salmon 
T  T  ‐  NO 

Rana aurora draytonii  California red‐legged frog  T  ‐  SC  NO 

Thamnophis gigas  Giant garter snake  T  T  ‐  NO 

Plants           

Calystegia stebbinsii  Stebbins’ morning‐glory  E  E  1B.1  NO 

Ceanothus roderickii  Pine Hill ceanothus  E  R  1B.2  NO 

Clarkia biloba ssp. 

brandegeeae 
Brandegee’s clarkia  ‐  ‐  1B.2 

NO 

Chlorogalum 

grandiflorum 
Red Hills soaproot  ‐  ‐  1B.2 

NO 

Fremontodendron 

decumbens 
Pine Hill flannelbush  E  R  1B.2 

NO 

Galium californicum ssp. 

sierrae 
El Dorado bedstraw  E  R  1B.2 

NO 

Helianthemum 

suffrutescens 
Bisbee Peak rock‐rose  ‐  ‐  3.2 

NO 

Orcuttia tenuis  Slender orcutt grass  T  E  1B.1  NO 

Orcuttia viscida  Sacramento orcutt grass  E  E  1B.1  NO 

Packera (Senecio) layneae 
Layne’s ragwort 

(butterweed) 
T  R  1B.2 

NO 

Pseudobahia bahiifolia 
Hartweg’s golden 

sunburst 
E  E  1B.1 

NO 

Wyethia reticulata 
El Dorado County mule 

ears 
‐  ‐  1B.2 

NO 

1 E = federally endangered; T = federally threatened; C = candidate species; X = critical habitat 
2 E = state endangered; T = state threatened; CE = candidate endangered; R = Rare 
3 SC = species of special concern; FP = fully protected 
4 1B = California Native Plant Society (CNPS) List 1B ‐ Plants rare, threatened, or endangered in 

California and elsewhere 

 2 = CNPS List 2 – Plants rare, threatened, or endangered in California, but more common elsewhere 

 3 = CNPS List 3 ‐ Plants about which we need more information – a review list 

0.1 = seriously endangered in California (over 80% of occurrences threatened/high degree and 
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immediacy of threat) 

0.2 = fairly endangered in California (20‐80% occurrences threatened) 

0.3 = not very endangered in California 

 

b) Less‐than‐Significant  with  Mitigation.    There  is  an  area  of  riparian  vegetation 

adjacent to the north side of the EID  lift station.     No construction activity would 

occur  within  the  riparian  habitat.  Construction  of  the  Booster  Pump  Station  and 

associated pipeline at this site could lead to very minor discharges of sediment or 

concrete  effluent  into  the  adjacent  riparian  area  with  subsequent  adverse 

consequences  to  the vegetation.   Given  the small  footprint of  this project and  the 

short  distance  of  trenching  required  to  complete  this  portion  of  the  project,  any 

discharges are likely to be negligible.  These minor discharges would be even less 

likely  to cause significant damage  to  the vegetation.   To prevent  the discharge of 

construction effluent or sediment, mitigation measures are presented below (MM‐

BIO‐3)  that  include BMPs which, when properly  implemented, would contain all 

potential construction discharges on‐site and reduce potential impacts to less‐than‐

significant. 

 

c) Less‐than‐Significant  with  Mitigation.    As  indicated  above,  there  is  a  drainage 

ditch  that  flows  to  a  detention  basin  near  the  proposed  PRFS  Station  and  a 

drainage  area  adjacent  to  the  north  of  the  proposed  Booster  Pump  Station.  

Construction activity could lead to very minor discharges of sediment or concrete 

effluent in to the adjacent drainage ditch with subsequent adverse consequences to 

water quality and aquatic species. Given the small footprint of this project and the 

short  distance  of  trenching  required  to  complete  this  portion  of  the  project,  any 

discharges  are  likely  to  be  negligible.  However,  to  prevent  the  discharge  of 

construction effluent or sediment, mitigation measures are presented below (MM‐

BIO‐3)  that  include BMPs which, when properly  implemented, would contain all 

potential construction discharges on‐site and reduce potential impacts to less‐than‐

significant. 

 

d) No Impact.  The proposed Project would not involve any construction activity that 

would restrict the movement of fish or wildlife or impede the use of native wildlife 

nursery sites. 

 

e) No  Impact.    The  proposed  Project  would  not  interfere  or  conflict  with  any  local 

ordinances or policies protecting biological resources.  The proposed project would 

be in compliance with existing El Dorado County General Plan policies related to 

biological  resources  (EDC  2004).    General  Plan  Policy  7.3.3.4  requires  minimum 

setbacks from wetlands and intermittent streams of 50 feet or 100 feet for perennial 

streams or  lakes.   The wetland near  the EID  lift station where  the Booster Pump 

Station  would  be  built  is,  conservatively,  30  feet  from  the  edge  of  the  pavement 

surrounding  the  lift  station; however, no grading or ground disturbing activities 

are necessary at this location.  All work for the Booster Pump Station would occur 
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within the existing footprint of the lift station, except for the trenching required to 

connect  the  pumps  to  the  main  in  the  roadway.    The  trenching  for  the  pipe 

installation would be over 50 feet from the wetland.  

 

f) No  Impact.    The  proposed  Project  would  not  interfere  or  conflict  with  the 

provisions  of  an  adopted  Habitat  Conservation  Plan,  Natural  Community 

Conservation Plan, or other approved local, regional, or state habitat conservation 

plan.  El  Dorado  County  is  in  the  beginning  stages  of  developing  an  Integrated 

Natural Resources Management Plan  (INRMP) as part of  their 2004 General Plan 

implementation.    The  INRMP  would  not  be  finished  before  the  onset  of  the 

activities associated with this project.   The County has an existing Oak Woodland 

Management  Plan  to  provide  for  the  protection  of  oak  woodland  resources 

(OWMP 2008).  The proposed project would not affect oak woodland habitat, and 

therefore be in compliance with that plan.  

 

Mitigation Measures  

To  mitigate  potentially  significant  impacts  to  VELB,  the  burrowing  owl,  or  wetlands, 

mitigation measures are presented below  that would bring  the potential  impacts  to a  less 

than significant level. 

 

 MM‐BIO‐1:  Pre‐construction survey for elderberry shrubs and VELB. 

To  mitigate  for  potential  impacts  to  VELB,  the  site  should  be  surveyed  using  the 

USFWS‐issued protocols for elderberry shrubs and VELB.  If elderberry shrubs that 

are  1‐inch  or  greater  in  diameter  at  the  base  are  located  within  the  100‐foot 

avoidance  buffer,  the  USFWS  would  be  notified  and  consulted  on  required 

mitigation. 

 

 MM‐BIO‐2:  Pre‐construction survey for burrowing owl habitat and burrowing owls.  

To  mitigate  for  potential  impacts  to  burrowing  owls,  the  site  should  be  surveyed 

according  to  the CDFG‐issued protocols  for burrowing owl habitat and burrowing 

owls. Phase 1 habitat assessment requires an initial evaluation within approximately 

500  feet.    If no  suitable habitat exists, a Phase 1 habitat  report  is prepared and no 

further  surveys  are  required.    If  habitat  exists,  the  CDFG  would  be  notified  and 

consulted on required mitigation. 

 

 MM‐BIO‐3:  Best management practices (BMPs) as described in the City of Folsom’s 

Storm Water Quality Improvement Plan and the Storm Water Management Plan for 

Western El Dorado County would be  implemented prior to the Project, and during 

and  after  construction  activities.  The  BMP’s  would  identify  both  physical  and 

procedural  practices  to  minimize  erosion/runoff  and  identify  proper  handling  and 

storage  of  construction  materials.  The  BMPs  outlined  in  the  Storm  Water 

Management  Plan  for  Western  El  Dorado  County  would  be  identified  in  the 

required  El  Dorado  County  Department  of  Transportation  Grading  Plan,  and  the 
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BMPs  outlined  in  the  City  of  Folsom’s  Storm  Water  Quality  Improvement  Plan 

would  be  identified  in  the  required  City  of  Folsom  Community  Development 

Grading Plan. 





Initial Study/  26  August 6, 2009 

Proposed Mitigated Negative Declaration     City of Folsom EID Intertie Project  

 

Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

CULTURAL RESOURCES:  Would the 

proposed Project: 
       

a)  Cause a substantial adverse change in 

the significance of a historical resource 

as defined in §15064.5? 

       

b)  Cause a substantial adverse change in 

the significance of an archaeological 

resource pursuant to §15064.5? 

       

c)  Directly or indirectly destroy a unique 

paleontological resource or site or 

unique geologic feature? 

       

d)  Disturb any human remains, including 

those interred outside of formal 

cemeteries? 

       

 
Explanations 

a)‐b)        Less‐than‐Significant  with  Mitigation.    On  July  22,  2009  the  North  Central 

Information  Center  (NCIC)  of  the  California  Historical  Resources  Information 

System conducted a thorough search of their records pertaining to the Project Area 

of Potential Effect (APE). The NCIC reports no recorded prehistoric archaeological 

site  or  historic‐period  resources  listed  with  the  California  Historical  Resources 

Information  System  (CHRIS).  The  NCIC  has  three  reports  on  archaeological 

studies conducted within or adjacent to the current project area. In addition, State 

and Federal inventories list no historic properties (buildings, structures, or objects) 

within  the  proposed  Project  area  (NCIC  2009).  The  NCIC  report  concluded  that 

there  is  a  “low  to  moderate  sensitivity  for  identifying  historic‐period  cultural 

resources  in  the  Project  area,”  given  the  project  area  has  been  subject  to  activity 

associated with the on‐going development of Folsom (NCIC 2009). 

 

Construction  would  require  ground  disturbing  activities  that  could  potentially 

unearth  previously  unidentified,  subsurface  cultural  resources.  The  Project 

activities  would  take  place  within  existing  rights‐of‐ways  of  the  City,  El  Dorado 

County  Department  of  Transportation  and  EID,  and  previously  disturbed  areas 

associated with the water main systems. The City would require the contractor to 

implement  mitigation  measures  (MM‐CR‐1  and  MM‐CR‐2)  during  proposed 

construction activities to minimize the potential impacts. 

 

c) No Impact. No geologic strata that would contain paleontological resources exist 

at the site. 
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d)  Less‐than‐Significant with Mitigation.   During ground disturbing activities,  there 

is a potential  to unearth previously unidentified human  remains.   To  reduce  the 

potential of significantly disturbing or damaging human remains, mitigation (MM‐

CR‐03) would be incorporated. 

 

Mitigation Measures 

 MM‐CR‐01:  The  contractor  would  have  a  qualified  professional  on‐call  who 

would  be  contacted  if,  during  excavation  activities,  any  of  the  following  or 

other potential pre‐historic/historic materials are unearthed: 
1. Potential human remains; 

2. Former refuse sites or other artifacts; or, 

3. Changes  in  soil  color  or  composition  that  could  indicate  a  former 

occupation site. 

 

 MM‐CR‐02:  As a standard precaution, and as part of the construction contract 

specifications,  if any previously  unknown  cultural  resources are encountered 

during construction, necessary discovery measures would include: 

1. Shutting down construction activities  in  the  immediate area of a 

find; 

2. Notifying  the  City  of  Folsom  Utilities  Department  Engineering 

and Compliance Division; 

3. Continuing work cessation in the project vicinity for a reasonable 

period  of  time  to  allow  professional  evaluation  of  finds  (Public 

Resources Code Sections 21083.2, 21084.1, and 21083.1);  

4. If  the  resources are  found  to be significant and avoidance  is not 

possible,  providing  time  and  funding  for  professional  recovery 

and  analysis  of  significant  archaeological  and  historical  finds 

(Part  V  of  Appendix  K  and  Public  Resources  Code  Section 

21083.2); and, 

5. A  pre‐construction  worker  briefing  would  occur  to  discuss 

required mitigation measures  if cultural resources are unearthed 

during implementation of Project activities. 

 

 MM‐CR‐03: In compliance with the California Health and Safety Code, Section 

7050.5(b),  if  human  remains  are  discovered,  excavation  would  halt  in  the 

immediate area and the county coroner would be notified.  Within 48 hours of 

notification,  the coroner would determine whether  the  remains are of Native 

American descent.  If so, the Native American Heritage Commission would be 

notified within 24 hours, and as required under Public Resources Code, Section 

5097.98,  the  most  likely  descendants  would  be  notified.    Based  on  the  above 
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notifications,  measures would  be  implemented  that address  the  removal  and 

relocation of the remains. 

 

Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

GEOLOGY AND SOILS:  Would the proposed 

Project: 
       

a)  Expose people or structures to potential 

substantial adverse effects, including the 

risk of loss, injury, or death involving: 

       

i)  Rupture of a known earthquake fault, 

as delineated on the most recent 

Alquist‐Priolo Earthquake Fault 

Zoning Map issued by the State 

Geologist for the area or based on 

other substantial evidence of a known 

fault?  Refer to Division of Mines and 

Geology Special Publication 42. 

       

ii)  Strong seismic ground shaking?         

iii)  Seismic‐related ground failure, 

including liquefaction? 
       

iv)  Landslides?         

b)  Result in substantial soil erosion or the 

loss of topsoil? 
       

c)  Be located on a geologic unit or soil that is 

unstable, or that would become unstable 

as a result of the proposed Project, and 

potentially result in on‐ or off‐site 

landslide, lateral spreading, subsidence, 

liquefaction or collapse? 

       

d)  Be located on expansive soil, as defined in 

Table 18‐1‐B of the Uniform Building 

Code (1994), creating substantial risks to 

life or property? 

       

e)  Have soils incapable of adequately 

supporting the use of septic tanks or 

alternative wastewater disposal systems 

where sewers are not available for the 

disposal of wastewater? 
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Explanations 

a) No  Impact.    The  Project  would  not  expose  people  or  structures  to  potential 

substantial or adverse effects. 

i) California Geological Survey does not list the counties of El Dorado or 

Sacramento as counties affected by the Alquist‐Priolo Earthquake Fault 

Zone. According  to  the Fault Activity Map of California and Adjacent 

Areas, no active faults are located on the Project site (Bryant 2005). 

ii) The proposed Project would not expose people or structures to seismic 

ground  shaking.  The  Project  does  not  occur  in  an  area  of  active 

seismicity.   The USGS National Seismic Hazard Maps indicate that the 

site  has  a  10%  chance  of  exceeding  shaking  equivalent  to  15%  of  g 

(acceleration due  to gravity‐64%  is considered severe) over  the course 

of 50 years (USGS 2009).   In addition,  the Project does not  involve  the 

construction  of  structures  which  would  regularly  be  occupied  by 

people.  

iii) The Project would not create ground failure or liquefaction.  Given the 

soil types and depth to bedrock, the ground at this site is not prone to 

liquefaction.   In addition, the Project does not involve the construction 

of structures which would regularly be occupied by people. 

iv) The Project would not expose people or structures to substantial risk of 

landslides for the reasons stated above. 

 

b)  Less‐than‐Significant with Mitigation.   The proposed soil removal activities could 

lead to substantial erosion or loss of top‐soil.  Mitigation is presented below (MM‐

GEO‐1), which shall reduce impacts to less‐than‐significant. 

 

c)  No Impact.  The proposed Project is not located in an area prone to these on‐ or off‐

site  landslide,  lateral  spreading,  subsidence,  liquefaction  or  collapse;  nor  would 

construction or activities after construction  increase  the  likelihood of creating on‐ 

or off‐site landslide, lateral spreading, subsidence, liquefaction or collapse. 

 

d)  No  Impact.    The  Project  site  soils  are  classified  as  Auburn  Silt  Loam  at  2  to  30 

percent slopes (USDA 1974). The Auburn Series consists of shallow to moderately 

deep,  well  drained  soils  formed  in  material  weathered  from  amphibolite  schist 

(USDA  1974).    These  soils  do  not  have  expansive  characteristics  as  defined  by 

Table 18‐1‐B of the Uniform Building Code (1994).  

 

e)  No Impact.  Not applicable to the Project. 

 

Mitigation Measures 

 MM‐GEO‐1:    Best  management  practices  (BMPs)  as  described  in  the  City  of 

Folsom’s  Storm  Water  Quality  Improvement  Plan  and  the  Storm  Water 

Management Plan  for Western El Dorado County would be  implemented prior 
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to  the Project, during construction activities, and after construction activities  in 

order  to  minimize  sediment/pollutant  loads.  The  BMPs  outlined  in  the  Storm 

Water Management Plan for Western El Dorado County would be  identified  in 

the required El Dorado County Department of Transportation Grading Plan, and 

the  BMPs  outlined  in  the  City  of  Folsom’s  Storm  Water  Quality  Improvement 

Plan  would  be  identified  in  the  required  City  of  Folsom  Community 

Development Grading Plan. 

 

Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

GREENHOUSE GAS EMISSIONS:  Would the 

Proposed Project: 

       

a) Generate greenhouse gas emissions, 

either directly or indirectly, that may 

have significant impact on the 

environment? 

       

b) Conflict with any applicable plan, policy 

or regulation of an agency adopted for 

the purpose of reducing the emissions 

of greenhouse gases? 

       

 

Explanations 

a) Less‐than‐Significant.  Short‐term,  negligible  greenhouse  gas  emissions  would 

result  from  the  construction  equipment  and  worker  vehicles.  As  described  in 

Section 4.2 of the Project Description, approximately eight (8) pieces of equipment 

would be utilized at  the Project site. However, during peak construction periods, 

all 8 pieces of equipment would not be operating simultaneously. Worker vehicles 

would  also  be  limited  (approximately  8  vehicles)  causing  a  less‐than‐significant 

impact to generation of greenhouse gas emissions in the region. 

 

b) Less‐than‐Significant.  Assembly  Bill  32  (AB  32)  established  legislation  in 

September  2006  for  the  State  of  California  to  combat  greenhouse  gases  and 

promote the development and use of energy‐efficient technologies. In addition, AB 

32 established a comprehensive program of regulatory and market mechanisms to 

achieve  real,  quantifiable,  cost‐effective  reductions  of  greenhouse  gas  emissions. 

The  law  requires a  reduction of  carbon emissions  in California  to 1990  levels  by 

2020. CARB is the primary state agency designated to implement the requirements 

outlined in AB 32. 

 

Construction  and  operation  of  the  Project  would  have  minimal  effects  to 

greenhouse gas emission reduction goals outlined in AB 32, since project activities 

would  be  minor  and  temporary.  For  Project  operations,  long‐term  maintenance 
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activities  would  require  minimal  vehicle  miles  traveled,  since  City  and  EID 

employees  currently  inspect  water  main  lines  in  the  service  area,  and  therefore 

would have less‐than‐significant impacts to greenhouse gasses. 

 

Mitigation Measures 

 No mitigation is required or warranted. 

 

Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

HAZARDS AND HAZARDOUS MATERIALS:  

Would the Proposed Project: 

       

a)  Create a significant hazard to the public 

or the environment through the routine 

transport, use, or disposal of hazardous 

materials? 

       

b)  Create a significant hazard to the public 

or the environment through reasonably 

foreseeable upset and accident 

conditions involving the release of 

hazardous materials into the 

environment? 

       

c)  Emit hazardous emissions or handle 

hazardous or acutely hazardous 

materials, substances, or waste within 

one‐quarter mile of an existing or 

proposed school? 

       

d)  Be located on a site which is included on 

a list of hazardous materials sites 

compiled pursuant to Government Code 

Section 65962.5 and, as a result, would it 

create a significant hazard to the public 

or the environment? 

       

e)  For a Proposed Project located within an 

airport land use plan or, where such a 

plan has not been adopted, within two 

miles of a public airport or public use 

airport, would the Proposed Project 

result in a safety hazard for people 

residing or working in the Proposed 

Project area? 
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f)  For a Proposed Project within the 

vicinity of a private airstrip, would the 

Proposed Project result in a safety 

hazard for people residing or working in 

the Proposed Project area? 

       

g)  Impair implementation of or physically 

interfere with an adopted emergency 

response plan or emergency evacuation 

plan? 

       

h)  Expose people or structures to a 

significant risk of loss, injury or death 

involving wildland fires, including 

where wildlands are adjacent to 

urbanized areas or where residences are 

intermixed with wildlands? 

       

 

Explanations 

a)  No Impact.  The Project activities would take place within existing rights‐of‐ways 

and easements of the City, El Dorado County Department of Transportation, and 

EID, and previously disturbed areas associated with  the water main system. The 

Project would not require  transport, use, or disposal of hazardous materials, and 

therefore  no  impacts  to  the  public  or  the  environment  regarding  hazardous 

materials would occur from implementation and future operations of the Project. 

 

b) Less‐than‐Significant.  Implementation  of  the  Project  would  utilize  construction 

equipment  for  the  trenching,  grading,  and  graveling  activities  required  for 

installation of the pipeline and construction of the PRFS Station 8x10 concrete pad. 

A  potential  hazard  associated  with  the  Project  would  be  the  possibility  of  an 

accidental  release  of  a  hazardous  substance  such  as  fuel,  oil,  or  lubricants  from 

construction  equipment  during  utilization  and  transport  of  equipment  and 

materials to the site. 

 

The  City  would  minimize  the  potential  for  hazardous  materials  release  in  the 

Project area by requiring the contractor to refuel only at City approved equipment 

yards;  in  addition,  in  accordance  with  storm  water  BMPs  described  under  MM‐

HYD‐1)  fuel, oil, or  lubricants would not be  stored at  the Project  site. Therefore, 

less‐than‐significant  impacts  regarding  potential  release  of  hazardous  materials 

would occur during implementation of the Project. 

 

c) ‐ h) No Impact. Not applicable to the Project activities. 

 

Mitigation Measures 

 No mitigation is required or warranted. 



Initial Study/  33  August 6, 2009 

Proposed Mitigated Negative Declaration     City of Folsom EID Intertie Project  

 

Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

HYDROLOGY AND WATER QUALITY:  

Would the Proposed Project: 
       

a)  Violate any water quality standards or 

waste discharge requirements? 
       

b)  Substantially deplete groundwater 

supplies or interfere substantially with 

groundwater recharge such that there 

would be a net deficit in aquifer 

volume or a lowering of the local 

groundwater table level (e.g., the 

production rate of pre‐existing nearby 

wells would drop to a level which 

would not support existing land uses or 

planned uses for which permits have 

been granted)? 

       

c)  Substantially alter the existing drainage 

pattern of the site or area, including 

through the alteration of the course of a 

stream or river, in a manner which 

would result in substantial erosion or 

siltation on‐ or off‐site? 

       

d)  Substantially alter the existing drainage 

pattern of the site or area, including 

through the alteration of the course of a 

stream or river, or substantially 

increase the rate or amount of surface 

runoff in a manner which would result 

in flooding on‐ or off‐site? 

       

e)  Create or contribute runoff water which 

would exceed the capacity of existing 

or planned stormwater drainage 

systems or provide substantial 

additional sources of polluted runoff? 

       

f)  Otherwise substantially degrade water 

quality? 
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g)  Place housing within a 100‐year flood 

hazard area as mapped on a federal 

Flood Hazard Boundary or Flood 

Insurance Rate Map or other flood 

hazard delineation map? 

       

h)  Place within a 100‐year flood hazard 

area structures which would impede or 

redirect flood flows? 

       

i)  Expose people or structures‐to a 

significant risk of loss, injury or death 

involving flooding, including flooding 

as a result of the failure of a levee or 

dam? 

       

j)     Inundation by seiche, tsunami, or 

mudflow? 
       

 

The proposed Project  is  located within  the Sacramento River Basin,  lower American River 

subbasin,  approximately  one  mile  southeast  of  Folsom  Lake.  The  site  is  on  upland 

predominantly  characterized  as  grassland  located  in  a  suburban  environment.  There  are 

two wet  features within a quarter mile  radius of  the project site;  these  include a drainage 

ditch and a USGS identified intermittent stream.  

 

The drainage ditch,  located between Sophia Parkway and Muirkirk Court, outfalls  from a 

culvert  under  Sophia  Parkway  where  it  drains  from  south  to  north  across  the  landscape 

terminating at a low lying area more than 300 feet from the proposed PRFS Station.  

 

The  intermittent stream,  located on the east side of Sophia Parkway, discharges  into a  low 

lying area, which at  the outermost  riparian edge  is more  than 20  feet  from EID’s existing 

sewage lift station, where the proposed Booster Pump Station would be located.  

 
Explanations 

a) Less‐than‐significant with Mitigation. The proposed Project would not discharge 

wastewater  from  the  Project  site.    During  project  construction,  earthmoving 

activities, including trenching, would dislodge soil particles increasing the erosion 

factor  making  the  area  more  susceptible  to  wind  and  water  (i.e.,  precipitation) 

erosion.  Additionally,  equipment  and  material  use  could  release  chemicals, 

including fuels, oils, solvents, and concrete by‐products that could be transported 

into  the  nearby  drainage  area  or  absorbed  into  groundwater.    To  reduce  any 

potential impacts and to help ensure that water quality standards are not violated, 

mitigation measure (MM‐HYD‐1) would be implemented. 

 

b) No Impact.  The purpose of the proposed Project is to intertie existing water mains 

to  allow  the  flow  of  water  between  the  City  and  EID  for  emergency  purposes. 
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With  the  limited  use  of  water  and  the  fact  that  both  utilities  receive  their  water 

supply from surface waters, groundwater supplies would not be impacted. 

 

c) Less‐than‐Significant.   Except  for  the PRFS Station 8x10 concrete pad,  the Project 

components  would  either  be  trenched  underground  or  located  on  an  existing 

concrete slab at the EID lift station. The PRFS Station would be located at the 8x10 

concrete  slab.  However,  the  PRFS  Station  would  be  located  to  the  south  of  the 

drainage ditch to ensure the current drainage pattern is not disrupted. Therefore, 

less‐than‐significant impacts would occur from erosion and siltation.   

 

d) No  Impact.  There  would  be  minimal  changes  to  surface  runoff  patterns.  The 

proposed  Project  would  not  substantially  change  the  rate  or  amount  of  runoff. 

Therefore, no impacts would occur to potential flooding. 

 

e) No impact.  The proposed Project would not create or contribute runoff water and 

would not add sources of polluted runoff. 

 

f) Less‐than‐Significant with Mitigation.   The proposed Project  is not  located  in any 

water features and the drainage ditch on the west side of Sophia Parkway would 

be  avoided.  Additionally,  as  discussed  in  Section  a)  above,  mitigation  measure 

MM‐HYD‐1  would  be  implemented  to  address  stormwater  runoff  from  the  site 

and to reduce the potential for erosion and pollutant runoff. With the avoidance of 

the drainage ditch and the  implementation of mitigation measures (MM‐HYD‐1), 

the water quality in the surrounding area would not be substantially affected.  

 

g)  No Impact.  The Project does not include housing development. 

 

h)  No  Impact.    The  proposed  Project  is  not  located  within  a  100‐year  flood  hazard 

area. 

 

i)  No  Impact.   There would be no structures subject  to  flooding  that would expose 

people to a significant risk of loss. 

 

j)  No  Impact.  No  conditions  exist  in  the  area  that  would  expose  the  Project  to  a 

seiche, tsunami, or mudflow. 

 

Mitigation Measures 

 MM‐HYD‐1:  Best  management  practices  (BMPs)  as  described  in  the  City  of 

Folsom’s  Storm  Water  Quality  Improvement  Plan  and  the  Storm  Water 

Management Plan for Western El Dorado County would be implemented prior 

to  the Project, and during and after construction activities. The BMP’s would 

identify both physical and procedural practices to minimize erosion/runoff and 

identify  proper  handling  and  storage  of  construction  materials.  The  BMPs 
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outlined in the Storm Water Management Plan for Western El Dorado County 

would  be  identified  in  the  required  El  Dorado  County  Department  of 

Transportation Grading Plan, and  the BMPs outlined  in  the City of Folsom’s 

Storm  Water  Quality  Improvement  Plan  would  be  identified  in  the  required 

City of Folsom Community Development Grading Plan. 

 

Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

LAND USE AND PLANNING:  Would the 

proposed Project: 

       

a)  Physically divide an established 

community? 
       

b)  Conflict with any applicable land use 

plan, policy, or regulation of an agency 

with jurisdiction over the proposed 

Project (including, but not limited to the 

general plan, specific plan, local coastal 

program, or zoning ordinance) adopted 

for the purpose of avoiding or 

mitigating an environmental effect? 

       

c)  Conflict with any applicable habitat 

conservation plan or natural 

community conservation plan? 

       

 
Explanations 

a)    No  Impact.    The  Project  would  install  a  pipeline  intertie  between  a  water  main 

operated by the City and a water main operated by EID. Currently the systems are 

independent of each other. The upgraded water main system would be designed 

to  meter  flow  between  the  City  and  EID  systems  when  emergency  water  is 

required by either system. The Project construction activities would within existing 

easements  and  rights‐of‐way,  and  therefore  division  of  a  community  would  not 

occur as a result of the Project activities. 

 

b)   No Impact.   As discussed in section a), the Project would install a pipeline intertie 

between  the City and EID water main systems. The Project would not  require a 

change in zoning of the Project site, and would therefore not conflict with the City 

of Folsom or El Dorado County General Plans (CFGP 1993) (EDC 2004). 

 

c)  No  Impact.  There  are  no  habitat  conservation  plans  or  natural  community 

conservation plans for the area.   
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Mitigation Measures 

 No mitigation is required or warranted. 

 

Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

MINERAL RESOURCES:  Would the Proposed 

Project: 
       

a)  Result in the loss of availability of a 

known mineral resource that would be 

of value to the region and the residents 

of the state? 

       

b)  Result in the loss of availability of a 

locally‐important mineral resource 

recovery site delineated on a local 

general plan, specific plan or other land 

use plan? 

       

 

Explanations 

a)  No  Impact.  Because  mineral  resources  of  value  are  not  known  to  exist  on  or 

immediately  adjacent  to  the  Project  site,  the  Project  would  not  affect  known 

mineral resources that could be of value to the region and the residents of the state. 

 

b)  No Impact. No mineral resources are identified on local land use plans for areas on 

or immediately adjacent to the Project site. The Project would not result in the loss 

of availability of a locally important mineral resource recovery site. 

 

Mitigation Measures 

 No mitigation is required or warranted. 
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Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

NOISE:  Would the proposed Project result in:         

a)  Exposure of persons to or generation of 

noise levels in excess of standards 

established in the local general plan or 

noise ordinance, or applicable standards 

of other agencies? 

       

b)  Exposure of persons to or generation of 

excessive groundborne vibration or 

groundborne noise levels? 

       

c)  A substantial permanent increase in 

ambient noise levels in the proposed 

Project vicinity above levels existing 

without the proposed Project? 

       

d)  A substantial temporary or periodic 

increase in ambient noise levels in the 

proposed Project vicinity above levels 

existing without the proposed Project? 

       

e)  For a proposed Project located within an 

airport land use plan or, where such a 

plan has not been adopted, within two 

miles of a public airport or public use 

airport, would the proposed Project 

expose people residing or working in 

the proposed Project area to excessive 

noise levels? 

       

f)  For a proposed Project within the 

vicinity of a private airstrip, would the 

proposed Project expose people residing 

or working in the proposed Project area 

to excessive noise levels? 

       

 

Explanations 

a) Less‐than‐Significant  with  Mitigation.    During  construction  activities,  noise 

generated  impacts  would  be  short‐term  and  temporary  and  would  be  mainly 

produced  during  construction  equipment  operations.    All  construction  would 

occur Monday  through Friday during daylight hours, between 7 a.m. and 6 p.m. 

Homes  located  adjacent  to  the  Project  site  on  Muirkirk  Court  would  be 

temporarily  impacted  during  periods  of  construction  activity  when  heavy 

equipment is used, which is expected to last approximately 30 days.   
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El  Dorado  County  has  established  guidelines  in  the  2004  General  Plan  for 

acceptable  levels  of  noise.    Policy  6.5.1.11  establishes  that  construction  noise 

between  the  hours  of  7  a.m.  and  7  p.m.  within  rural  regions  and  land  use 

designations consistent with the Project shall not exceed 65 dBA or a maximum of 

75  dBA  (EDCGP  2004).    The  City  of  Folsom  General  Plan  also  contains  a  noise 

standard with a policy setting the limit of acceptable noise within residential land 

use classifications (as detected at the property line) of 65 dB (CFGP 1993).   Project 

activities could generate temporary noise levels in excess of the above mentioned 

noise  guidelines.  Mitigation  measures  (MM‐NOS‐01  through  MM‐NOS‐04)  are 

presented below, that would reduce noise impacts to less‐than‐significant. 

 

b) Less‐than‐Significant.    Power  tools  and  equipment  would  be  utilized  during 

Project  construction  activities;  the  Project  would  include  ground  disturbing 

activities for trenching and pipe placement. However, these construction activities 

would  occur  during  daylight  hours  and  would  be  temporary.  Therefore,  it  is 

anticipated  that  the Project would have  less‐than‐significant  impacts  to potential 

groundborne vibration or groundborne noise levels. 

 

c)  No Impact.  The Project activities would not cause permanent increases in ambient 

noise levels in the Project vicinity. 

 

d)  Less‐than‐Significant with Mitigation. During construction activities,  there would 

be a temporary noise increase from use of power tools, equipment, and other non‐

powered  hand‐tools.  The  City  would  require  the  contractor  to  comply  with  all 

applicable noise and occupational safety standards as defined  in the construction 

specifications, and to protect workers and other persons from the health effects of 

increased noise  levels  from  the use of construction equipment. Compliance with 

construction  specifications  would  reduce  potential  noise‐related  concerns  at  the 

construction  site,  and  therefore  cause  a  less‐than‐significant  impact.  Mitigation 

measures  (MM‐NOS‐01  through  MM‐NOS‐04)  are  presented  below  that  would 

reduce the noise impacts to less‐than‐significant. 

 

e)  No Impact.  There are no public airports within two miles of the Project.  

 

f)  No Impact.  There are no private airstrips in the vicinity of the Project. 

 

Mitigation Measures: 

 MM‐NOS‐01:   Construction shall occur only between 7 a.m. and 6 p.m. Monday – 

Friday, excluding Holidays. 

 

 MM‐NOS‐02:    All  construction  equipment  used  for  the  Project  shall  be  properly 

maintained  and  equipped  with  noise‐reduction  intake  and  exhaust  mufflers  and 
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engine  shrouds,  in  accordance  with  manufacturers’  recommendations.    Engine 

shrouds shall be closed during equipment operation. 

 

 MM‐NOS‐03:  All motorized equipment shall not be left idling while not in use. 

 

 MM‐NOS‐04:  The contractor shall comply with the construction specifications 

assigned by the City for reduction in potential noise impacts. 

 

Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

POPULATION AND HOUSING:  Would the 

Proposed Project: 
       

a)  Induce substantial population growth 

in an area, either directly (for example, 

by proposing new homes and 

businesses) or indirectly (for example, 

through extension of roads or other 

infrastructure)? 

       

b)  Displace substantial numbers of 

existing housing, necessitating the 

construction of replacement housing 

elsewhere? 

       

c)  Displace substantial numbers of people, 

necessitating the construction of 

replacement housing elsewhere? 

       

 

Explanations 

a)  No Impact.  The Project would not include the construction of new homes or other 

buildings and would therefore not induce population growth.   

 

b)  No Impact.  The Project would not displace housing or necessitate construction of 

replacement housing. 

 
c)  No  Impact.   The Project would not displace people or necessitate construction of 

replacement housing. 

 

Mitigation Measures 

 No mitigation is required or warranted.
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Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

PUBLIC SERVICES:         

a)  Would the Proposed Project result in 

substantial adverse physical impacts 

associated with the provision of new or 

physically altered governmental 

facilities, need for new or physically 

altered governmental facilities, the 

construction of which could cause 

significant environmental impacts, in 

order to maintain acceptable service 

ratios, response times or other 

performance objectives for any of the 

public services: 

       

Fire protection?         

Police protection?         

Schools?         

Parks?         

Other public facilities?         

 

Explanations 

Fire  protection:  No  Impact.    The  Project  would  not  contribute  to  any  change  in 

population,  traffic  circulation,  or  other  land  use  modifications  that  would  impact 

local fire protection.   

 

Police  protection:  No  Impact.    The  Project  would  not  impact  police  protection,  nor 

would  it  contribute  to  any  change  in  population,  traffic  circulation,  or  other 

modifications that would impact local police protection.   

 

Schools:  No  Impact.    The  Project  would  not  impact  existing  school  facilities,  nor 

would it contribute to any change in population, traffic circulation, or other land use 

modifications that would impact the local school district. 

 

Parks:  No  Impact.    The  Project  would  not  impact  existing  parks,  nor  would  it 

contribute  to  any  change  in  population,  traffic  circulation,  or  other  land  use 

modifications that would impact local parks. 

 

Other  public  facilities:  Positive  Impact.    The  Project  would  not  impact  other  public 

facilities, nor would it contribute to any change in population, traffic circulation, or 
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other  land  use  modifications  that  would  impact  local  public  facilities.  In  addition, 

the Project would provide an emergency water supply for public delivery systems. 

 

Mitigation Measures 

 No mitigation is required or warranted. 

 

Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

RECREATION:         

a)  Would the proposed Project increase 

the use of existing neighborhood and 

regional parks or other recreational 

facilities such that substantial physical 

deterioration of the facility would occur 

or be accelerated? 

       

b)  Does the proposed Project include 

recreational facilities or require the 

construction or expansion of 

recreational facilities which might have 

an adverse physical effect on the 

environment? 

       

 

Explanations 

a)  No  Impact.    The  Project  would  install  a  pipeline  interconnection  across  Sophia 

Parkway between a water main operated by  the City and a water main operated 

by  EID.  The  Project  would  not  occur  within  a  designated  recreational  area  and 

would not affect the use of near‐by parks or other recreational facilities. 

 

b)  No  Impact.   Public  recreational  facilities do not exist adjacent  to  the Project  site, 

and therefore no impacts to other recreational resources are expected. 

 

Mitigation Measures 

 No mitigation is required or warranted. 
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Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

TRANSPORTATION AND TRAFFIC:  Would 

the Proposed Project: 

       

a)  Exceed the capacity of the existing 

circulation system, based on an 

applicable measure of effectiveness (as 

designated in a general plan policy, 

ordinance, etc.), taking into account all 

relevant components of the circulation 

system, including but not limited to 

intersections, streets, highways and 

freeways, pedestrian and bicycle paths, 

and mass transit? 

       

b)  Conflict with an applicable congestion 

management program, including, but 

not limited to level of service standards 

and travel demand measures, or other 

standards established by the county 

congestion management agency for 

designated roads or highways? 

       

c)  Result in a change in air traffic patterns, 

including either an increase in traffic 

levels or a change in location that 

results in substantial safety risks? 

       

d)  Substantially increase hazards due to a 

design feature (e.g., sharp curves or 

dangerous intersections) or 

incompatible uses (e.g., farm 

equipment)? 

       

e)  Result in inadequate emergency access?        

f)  Conflict with adopted policies, plans, or 

programs supporting alternative 

transportation (e.g., bus turnouts, 

bicycle racks)? 

       

 

Explanations  

a)   Less‐than‐Significant.    Project  activities  would  generate  temporary  construction‐

related  traffic,  including:  1)  passenger  vehicles  transporting  construction  and 

inspection workers to and from site, and 2) heavy trucks/haulers accessing the site 

to deliver materials and remove debris.  Project activities would have an expected 

duration of 30 days, assuming five work days per week from the hours of 7 a.m. to 
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6 p.m. Because of the temporary nature of Project activities, including vehicle/truck 

trips  and  construction  duration,  Project  activities  would  not  create  a  substantial 

increase in traffic.   

 

b)  Less‐than‐Significant  with  Mitigation.  As  discussed  in  section  a)  above, 

construction generated  traffic would be  temporary  in nature.   Project operations 

would  not  increase  traffic  on  local  roadways,  since  the  water  main  lines  for  the 

City and EID currently exist and  the pipeline  interconnection would not  require 

regular  maintenance  activities.  Mitigation  measures  (MM‐TRAN‐1  through  MM‐

TRAN‐3)  are  presented  below  that  would  reduce  traffic  impacts  to  less‐than‐

significant. 

 

c) No Impact. The Project would not affect air traffic patterns. 

 

d) No Impact. The project would not increase hazards as a result of a deign feature or 

create incompatible uses. 

 

e) No Impact. The Project would not affect emergency vehicle access. 

 

f)  No Impact. The Project would not conflict with adopted policies, plans, or programs 

supporting alternative transportation. 

 

Mitigation Measures 

 MM‐TRAN‐1:    No  lanes  of  traffic  shall  be  closed  to  the  public  during  the  peak 

hours of 6:30 a.m. to 8:00 a.m., and 3:30 p.m. to 6:00 p.m. 

 

 MM‐TRAN‐2:   Work areas shall be reopened  to  traffic at  the end of  the workday 

unless otherwise approved by the City of Folsom Engineer. 

 

 MM‐TRAN‐3:    Ten  (10)  days  prior  to  commencement  of  Project  work,  the 

contractor shall submit to the City of Folsom Engineer a Traffic Control Plan (Plan) 

for any work requiring modifications to existing traffic patterns. 
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Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

UTILITIES AND SERVICE SYSTEMS:  Would 

the Proposed Project: 
       

a)  Exceed wastewater treatment 

requirements of the applicable Regional 

Water Quality Control Board? 

       

b)  Require or result in the construction of 

new water or wastewater treatment 

facilities or expansion of existing 

facilities, the construction of which 

could cause significant environmental 

effects? 

       

c)  Require or result in the construction of 

new stormwater drainage facilities or 

expansion of existing facilities, the 

construction of which could cause 

significant environmental effects? 

       

d)  Have sufficient water supplies available 

to serve the Proposed Project from 

existing entitlements and resources, or 

are new or expanded entitlements 

needed? 

       

e)  Result in a determination by the 

wastewater treatment provider which 

serves or may serve the Proposed 

Project that it has adequate capacity to 

serve the Projectʹs projected demand in 

addition to the providerʹs existing 

commitments? 

       

f)  Be served by a landfill with sufficient 

permitted capacity to accommodate the 

Proposed Projectʹs solid waste disposal 

needs? 

       

g)  Comply with federal, state, and local 

statutes and regulations related to solid 

waste? 
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Explanations 

a)  No Impact.   The Project would not involve wastewater treatment requirements. 

 

b)  No  Impact.  The  Project  would  not  require  or  result  in  the  construction  of  new 

water or wastewater treatment facilities or expansion of existing facilities. 

 

c) No  Impact.    The  Project  would  not  require  or  result  in  the  construction  of  new 

storm water drainage facilities or expansion of existing facilities. 

 

d) Positive Impact.  The Project would not increase water supply demand, but would 

enhance service reliability. Currently, the City and EID systems are independent of 

each other, and the Project would provide the ability to transfer water flow to and 

from either system for emergency purposes.  

 

e)  No Impact.   The Project would not affect wastewater treatment. 

 

f)  No Impact.  The Project would not increase solid waste disposal needs. 

 

g)  No Impact.   The Project would comply with federal, state, and  local statutes and 

regulations related to solid waste. 

 

Mitigation Measures 

 No mitigation is required or warranted. 
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The City is proposing a pipeline interconnection between a water main operated by the City 

and a water main operated by EID. Currently  the systems are  independent of each other, 

and the Project would provide the ability to transfer water flow to and from either system 

for emergency purposes. The purpose of the interconnection is to supply emergency water 

from one party  to  the other, on a  limited, short‐term basis when reasonably unanticipated 

and  unforeseen  emergencies  interfere  with  either  water  purveyor’s  ability  to  maintain 

Issues 

Potentially 

Significant 

Impact 

Less Than 

Significant 

With 

Mitigation 

Less Than 

Significant 

Impact 

No Impact 

MANDATORY FINDINGS OF 

SIGNIFICANCE: 

       

a)  Does the proposed Project have the 

potential to degrade the quality of the 

environment, substantially reduce the 

habitat of a fish or wildlife species, 

cause a fish or wildlife population to 

drop below self‐sustaining levels, 

threaten to eliminate a plant or animal 

community, reduce the number or 

restrict the range of a rare or 

endangered plant or animal or 

eliminate important examples of the 

major periods of California history or 

prehistory? 

       

b)  Does the proposed Project have impacts 

that are individually limited, but 

cumulatively considerable? 

(ʺCumulatively considerableʺ means 

that the incremental effects of a 

proposed Project are considerable when 

viewed in connection with the effects of 

past proposed Projects, the effects of 

other current proposed Projects, and 

the effects of probable future proposed 

Projects)? 

       

c)  Does the proposed Project have 

environmental effects which will cause 

substantial adverse effects on human 

beings, either directly or indirectly? 
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reliable water service. The Project would be designed  to meter  flow between  the City and 

EID when emergency water is required by either system. 

 

Explanations 

a) The proposed Project would include construction BMPs to minimize environmental 

effects. For the resource areas of air quality, biological resources, cultural resources, 

geology  and  soils,  and  hydrology  and  water  quality,  there  is  a  potential  for 

significant effects, but with the identified mitigation measures, all impacts would be 

reduced  to below a  level of significance. The  impacts and mitigation measures are 

summarized in the following list: 

 

Air Quality:  Construction equipment and worker vehicles would cause a less‐than‐

significant  impact  to  air  quality  standards  in  the  region.  However,  short‐term  air 

quality  impacts  could  result  from  fugitive  dust  emissions  during  the  proposed 

Project  activities.  The  City  would  require  the  contractor  to  implement  BMPs  to 

reduce  potential  impacts  to  less‐than‐significant  levels.  The  proposed  mitigation 

measures can be reviewed in the attached MMRP (Appendix A). 

 
Biological  Resources:  A  list  of  special‐status  species  was  prepared  identifying 

federally  endangered,  threatened,  proposed  and  candidate  aquatic  and  terrestrial 

wildlife species that potentially occur within the Project area.  To mitigate potentially 

significant  impacts  to  the  Valley  elderberry  longhorn  beetle,  Burrowing  owl,  and 

aquatic  species,  the  City  would  implement  proposed  mitigation  measures.  The 

proposed mitigation measures  to  reduce  impacts  to  less‐than‐significant  levels  can 

be reviewed in the attached MMRP (Appendix A). 

 

Cultural Resources: On July 22, 2009 the North Central Information Center (NCIC) 

of  the  California  Historical  Resources  Information  System  conducted  a  thorough 

search of  their records pertaining  to  the Project Area of Potential Effect  (APE). The 

NCIC reports no recorded prehistoric archaeological site or historic‐period resources 

listed  with  the  California  Historical  Resources  Information  System  (CHRIS).  The 

NCIC has three reports on archaeological studies conducted within or adjacent to the 

current  project  area.  In  addition,  State  and  Federal  inventories  list  no  historic 

properties (buildings, structures, or objects) within the proposed Project area (NCIC 

2009).  The NCIC  report  concluded  that  there  is  a  “low  to  moderate  sensitivity  for 

identifying historic‐period cultural  resources  in  the Project area,” given  the project 

area has been subject to activity associated with the on‐going development of Folsom 

(NCIC  2009).  The  proposed  mitigation  measures  to  reduce  impacts  to  less‐than‐

significant levels can be reviewed in the attached MMRP (Appendix A). 

 

Geology and Soils: The proposed installation of the pipeline intertie  and building of 

the concrete 8x10 concrete pad, could  lead to substantial erosion or  loss of top‐soil.  

Mitigation  is  proposed  which  would  reduce  potential  impacts  to  less  than 
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significant.  BMPs  would  be  implemented  during  construction  activities  to  prevent 

sediment/pollutants  from entering drainages and waterbodies during construction, 

creating less‐than‐significant impacts to soils. The proposed mitigation measures can 

be reviewed in the attached MMRP (Appendix A). 

 
Hydrology and Water Quality:  To minimize the potential of the proposed Project to 

violate  water  quality  standards  or  waste  discharge  requirements,  BMPs  would  be 

implemented  during  construction  activities  to  prevent  sediment/pollutants  from 

entering  the  local  drainages.  Implementation  of  the  required  mitigation  measures 

would  result  in  less‐than‐significant  impacts  to  water  quality.  The  proposed 

mitigation measures can be reviewed in the attached MMRP (Appendix A).  

 

b) There are no known construction or other projects in the area that could contribute 

to  the  effects  of  the  proposed  Project.  There  would  be  no  anticipated  cumulative 

impacts resulting from proposed Project activities.  

 

c)   The Project would supply water and  increase reliability  for public delivery systems 

during emergency events. Potentially significant impacts to the resource areas of air 

quality  for  naturally  occurring  asbestos  (NOA),  noise,  and  transportation/traffic 

would be mitigated to below a level of significance.  

 

Naturally Occurring Asbestos  (NOA):   The Project site  is  located within a quarter 

mile buffer for a known area containing NOA as identified on the Asbestos Review 

Areas  Map  for  the  Western  Slope  of  the  County  of  El  Dorado  (AQMD  2009). 

Implementation  of  the  required  mitigation  measures  would  result  in  less‐than‐

significant  impacts  to potential release of asbestos  form particulates. The proposed 

mitigation measures can be reviewed in the attached MMRP (Appendix A).  

 

Noise:  During  construction  activities,  there  would  be  a  temporary  noise  increase 

from use of power  tools, equipment, and other non‐powered hand‐tools. The City 

would  require  the contractor  to comply with all applicable noise and occupational 

safety  standards  as  defined  in  the  construction  specifications,  to  mitigate  the 

potential impacts to ambient noise levels. The proposed mitigation measures can be 

reviewed in the attached MMRP (Appendix A).  

 

Transportation  and Traffic:  To  minimize  the  potential  of  the  proposed  Project  to 

interfere  with  local  transportation  and  traffic,  mitigation  measures  would  be 

implemented  during  construction  activities  to  prevent  exceedences  in  the  existing 

traffic  load  and  capacity  of  the  street  systems,  and  level  of  service  standard 

established  by  the  City  of  Folsom  General  Plan  (CFGP  1993).  The  proposed 

mitigation measures can be reviewed in the attached MMRP (Appendix A). 
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Appendix A 

 

 

Mitigation Monitoring and Reporting Program



Mitigation, Monitoring, and Reporting Program 

City of Folsom EID Intertie Project 
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Number  Mitigation Measure 
Reporting 

Milestone 

Reporting/ 

Responsible Party 

Verification of Compliance 

Initials  Date  Remarks

MM –AIR ‐1  To reduce fugitive dust emissions, the 

Project shall comply with the El Dorado 

County AQMD Fugitive Dust Rule 223‐2. 

The proposed Project would implement 

the AQMD recommended BMPs during 

the grading and earthmoving phases of 

work to help ensure less‐than‐significant 

impacts to PM10 air quality emissions and 

the potential release of asbestos form 

particulates. These BMPs would be 

included in the AQMD required Asbestos 

Dust Mitigation Plan Application. 

 

During 

construction 

activities 

Contractor 
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MM‐BIO‐1  Pre‐construction survey for elderberry 

shrubs and VELB. To mitigate for 

potential impacts to VELB, the site should 

be surveyed using the USFWS‐issued 

protocols for elderberry shrubs and VELB.  

If elderberry shrubs that are 1‐inch or 

greater in diameter at the base are located 

within the 100‐foot avoidance buffer, the 

USFWS should be notified and consulted 

regarding mitigation measures. 

 

Prior to 

construction 

activities 

City of Folsom 

Engineering 

Department 

     

MM‐BIO‐2  Pre‐construction survey for burrowing 

owl habitat and burrowing owls.  To 

mitigate for potential impacts to 

burrowing owls, the site should be 

surveyed according to the CDFG‐issued 

protocols for burrowing owl habitat and 

burrowing owls. Phase 1 habitat 

assessment requires an initial evaluation 

within approximately 500 feet.  If no 

suitable habitat exists, a Phase 1 habitat 

report is prepared and no further surveys 

are required.  If habitat exists, the CDFG 

would be notified and consulted 

regarding mitigation measures.  

 

Prior to 

construction 

activities 

City of Folsom 

Engineering 

Department 
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MM‐BIO‐3   Best management practices (BMPs) as 

described in the City of Folsom’s Storm 

Water Quality Improvement Plan and 

the Storm Water Management Plan for 

Western El Dorado County would be 

implemented prior to the Project, and 

during and after construction activities. 

The BMP’s would identify both physical 

and procedural practices to minimize 

erosion/runoff and identify proper 

handling and storage of construction 

materials. The BMPs outlined in the 

Storm Water Management Plan for 

Western El Dorado County would be 

identified in the required El Dorado 

County Department of Transportation 

Grading Plan, and the BMPs outlined in 

the City of Folsom’s Storm Water Quality 

Improvement Plan would be identified 

in the required City of Folsom 

Community Development Grading Plan. 

 

 

During 

construction 

activities 

Contractor 

     



Mitigation, Monitoring, and Reporting Program 

City of Folsom EID Intertie Project 
 

Initial Study/    A‐4  August 6, 2009 

Proposed Mitigated Negative Declaration     City of Folsom EID Intertie Project  

MM‐CR‐01  MM‐CR‐01: The contractor would have a 

qualified professional on‐call who would 

be contacted if during excavation 

activities, any of the following or other 

potential pre‐historic/historic materials 

are unearthed: 

1. Potential human remains; 

2. Former refuse sites or other artifacts; 

or, 

3. Changes in soil color or composition 

that could indicate a former 

occupation site. 

 

During 

construction 

activities 

 

 

 

 

 

 

 

Contractor 
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MM‐CR‐02  As a standard precaution, and as part of the 

construction contract specifications, if any 

previously unknown cultural resources are 

encountered during construction, necessary 

discovery measures would include: 

1. Shutting down construction activities 

in the immediate area of a find; 

2. Notifying the City of Folsom 

Engineering Department; 

3. Continuing work cessation in the 

project vicinity for a reasonable period 

of time to allow professional 

evaluation of finds (Public Resources 

Code Sections 21083.2, 21084.1, and 

21083.1);  

4. If the resources are found to be 

significant and avoidance is not 

possible, providing time and funding 

for professional recovery and analysis 

of significant archaeological and 

historical finds (Part V of Appendix K 

and Public Resources Code Section 

21083.2); and, 

5. A pre‐construction worker briefing 

would occur to discuss required 

mitigation measures if cultural 

resources are unearthed during 

implementation of Project activities. 

During 

construction 

activities 

Contractor 
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MM‐ CR‐03  In compliance with the California Health 

and Safety Code, Section 7050.5(b), if 

human remains are discovered, 

excavation would halt in the immediate 

area and the county coroner would be 

notified.  Within 48 hours of notification, 

the coroner would determine whether the 

remains are of Native American descent.  

If so, the Native American Heritage 

Commission would be notified within 24 

hours, and as required under Public 

Resources Code, Section 5097.98, the most 

likely descendants would be notified.  

Based on the above notifications, 

measures would be implemented that 

address the removal and relocation of the 

remains. 

 

During 

construction 

activities 

Contractor  
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MM‐GEO‐1  Best management practices (BMPs) as 

described in the City of Folsom’s Storm 

Water Quality Improvement Plan and the 

Storm Water Management Plan for 

Western El Dorado County would be 

implemented prior to the Project, during 

construction activities, and after 

construction activities in order to 

minimize sediment/pollutant loads. The 

BMPs outlined in the Storm Water 

Management Plan for Western El Dorado 

County would be identified in the 

required El Dorado County Department 

of Transportation Grading Plan, and the 

BMPs outlined in the City of Folsom’s 

Storm Water Quality Improvement Plan 

would be identified in the required City of 

Folsom Community Development 

Grading Plan. 

Prior to and 

during soil 

excavation 

activities 

Contractor  
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MM‐HYD‐1 

 

Best management practices (BMPs) as 

described in the City of Folsom’s Storm 

Water Quality Improvement Plan and the 

Storm Water Management Plan for 

Western El Dorado County would be 

implemented prior to the Project, and 

during and after construction activities. 

The BMP’s would identify both physical 

and procedural practices to minimize 

erosion/runoff and identify proper 

handling and storage of construction 

materials. The BMPs outlined in the Storm 

Water Management Plan for Western El 

Dorado County would be identified in the 

required El Dorado County Department 

of Transportation Grading Plan, and the 

BMPs outlined in the City of Folsom’s 

Storm Water Quality Improvement Plan 

would be identified in the required City of 

Folsom Community Development 

Grading Plan. 

 

Prior to and 

during soil 

excavation 

activities 

Contractor 
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MM‐NOS‐01  Construction shall occur only between 7 

a.m. and 6 p.m. Monday – Friday, 

excluding Holidays. 

 

During 

construction 

activities 

Contractor  

     

MM‐NOS‐02  All construction equipment used for the 

Project shall be properly maintained and 

equipped with noise‐reduction intake and 

exhaust mufflers and engine shrouds, in 

accordance with manufacturers’ 

recommendations.  Engine shrouds shall 

be closed during equipment operation. 

 

During 

construction 

activities 

Contractor  

     

MM‐NOS‐03   All motorized equipment shall not be left 

idling while not in use. 

 

During 

construction 

activities 

Contractor  

     

MM‐NOS‐04   The contractor shall comply with the 

construction specifications assigned by the 

City for reduction in potential noise 

impacts. 

 

During 

construction 

activities 

Contractor  
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MM‐TRAN‐1  No lanes of traffic shall be closed to the 

public during the peak hours of 6:30 a.m. 

to 8:00 a.m., and 3:30 p.m. to 6:00 p.m. 

 

During 

construction 

activities 

Contractor  

     

MM‐TRAN‐2  Work areas shall be reopened to traffic at 

the end of the workday unless otherwise 

approved by the City of Folsom Engineer. 

 

During 

construction 

activities 

Contractor 

     

MM‐TRAN‐3  Ten (10) days prior to commencement of 

Project work, the contractor shall submit 

to the City of Folsom Engineer a Traffic 

Control Plan (Plan) for any work 

requiring modifications to existing traffic 

patterns. 

 

During 

construction 

activities 

Contractor 
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Domenichelli & Associates 

 

Basis of Design Memorandum  
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